D Ernas délo que cftá ciento en fauor déla Religión de 
los Carmelitas Deltaicos, fe fuplica a v. m. paíTe los 
ojos por efte papel , enquefcrefponderá al articulodere- 
mifsion,que pretende el Prouincial de fan Franciícofe ha¬ 
ga al Iuez Ecle(iaftico,o por lo menos que fe fuípenda en el 
Confejo el dar la licencia , hafta que íe determine por el 
Eclefiaftico/i la Religión de fan Francifco es capaz, o no, 
de la fundación fobre que fe litiga,y renta della. 

Ella pretenfión la quiere fundar el Prouincial de fan Frá- 
cifco en el cap.tuam de ordine cognitionum, y en el cap. la- 
tor,qui filij fint legitimi,&exFranchisdecif.3^.Barbof. inl. 
Titia,num.2 i .fF.íoluto matrimonio, Mieres de maioratibus 
3 .part.quxft. 15 .num. 14 .& 19. Marta 2.part.qua?ft.8 .num. 
1 .vfque ad niim. io.Garcia de nobilit.glolí. 1. num. 27. Za- 
uai.lib.3.communium,quaíft. 897. num. 96 1. &num. 963. 
Couar.in 4. z.part.cap. 8.§.3.num.4. Farin.inpraxicrimi¬ 
nal i, qucrft. 8. num. 2$. & 149. 

A que fe refponde.Lo primero,que quando en algún jui- 
zio fe pone excepción de incapacidad, o ilegitimidad, no íe 
impide porelío’eidar lapoífeísion al fuceífor,ni fe remite al 
•luez,q alias debía conocer de la incapacidad fola, ni fe fu A 
pende el juizio,fino que como excepción que requiere ma¬ 
yor conocimiento de caufa,fe procede en el juizio fumario, 
reíeruando la excepción de la incapacidad, para el juizio de 
la propiedad, ex 1 .3. §.ibidem,ff.adexhibendum,ibi :Etim 

excepciones ¿ft timar espías poffifior obijcit , er fi qu¿ tam euiiens fit y 
Vtfiicilé repellat agent embebe re poffjjorem ahfoluv.fi Vero obfeurior , 
Vel quxhabet altiorem queeflionemffierendam in d ir e£ium iudiciu 9 
loannes Faberin §. retiñendo Inftitut.de interdi<ftis,nu. 3 4. 
Bartol. in I. is á quo, ff. vt in poífefsione legatorum, Paulus 
Caftrenf.ini. 4.§. condemnatum,íf. de re iudicata, Iaf. inl. 
ait Pra!torin principio,num.24. íf. de iureiurando, & in §. 
prxtereá, Inftimt.de a<ftionibus,num. 58 . &ex alijspluribus 
Barbof.in 1 . diuortio in §. finali, íf.foluto matrimonio, num. 
5 4. Puteus decif.2,3 3 .lib. 3. num. 4. Caputaqueníis decif. 1 ol 
col. fin. Vincentius de Franchisdecif. 289. part. 2.num. 4! 
Maranta in praxi part.¿.verf.Tertius & vltimus aftus, num.* 
63 . Menoch.de adipifeenda,remedio 3.num.i8o.& reme¬ 
dio 4. num. 7 3.7. 
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Y efto fe comprueua con algunos textos {inguiares, qi¡e 
elvno es la ley i.§.fedfiquis,ff. de Carboniano ediílo, ibi: 
S ed'fiquis non tantiim ex líberis negetur efjejoerumetiam feruus <JJe 
dkatür oferté ex aricUtü editus , lultanusjcribit adhuc Carboniano lo 
cum ejJi'jB ald.in rubric.de Carboniano ediéto,^ dkit^quodfi 
filio in/iituto apponatur perfuccejjores abínteflato , quod non 'oalet in - 
ffáfkfio , quiafilms in/Htutus non eft filius , 1¡)el quod efi feruus , non 
impeditur Carboniana bonorumjxpjfejsio. 

El otro texto es la 1 . z.C. de edtélo Diui Adrianitollendo* 
tjbideciditur, quódpetenti mifsionem tn pojjcfsionem $ ir tu te tefia- 
mentí e/f concedenda 3 quamuis dicatur^quodte/iamerítum cuius Virtu¬ 
te bonorum pofjlfsio efi adempta 3 e/ifalfum , ))el imfficicfum 3 as ibi 
'Baldascommuniter Scríbenles. 

El 3.texto, es la 1.2.tit. 14.partir. 6. ibi: Kodeuefer em bar- 
gadatal entrega como e/la 3 mag ier que a juel 3 que fuejfe tenedor délos 
bienes déla herencia , dixejfe que aquel tejí amento erafalfo 3 o el que lo 
mandofx%er no auia poder de lofa^er. 

Y es también de notar al propofito la ley i z.tit. 1 6. part. 
i .ibi: Aínguerque digan 3 quelo recibieron contra el derecho . 

Lo fegundo,porque en términos de que el Iuez de la cau- 
fa principal pueda conocer de la incidente, aunque della ío- 
la no pudiera fer Iuez,fe prueua del texto en la 1 . quoties de 
iudicijs, y de la ley nulli, C.eod.tit.y de la l.pariter, ff.de li¬ 
beral! caufa,y de Ial.nulÍum,C.de teftibus,y de la 1 . cum pro 
ponas,C.de rebus creditis,y delcap.prudentiam dedonatio 
nibus ínter,& ex Franchis decif. $ 1 2.vbi plures refert. 

% Lo tercero,porque no obfian las dotrinas alegadas, y par¬ 
ticularmente la decif. 36.de Vicencio de Franchis, que ert 
contrario fe alega : porque auiendo dicho en el numero pri- 
mero,que el conocer de la validación del matrimonio , y fe- 
paracion del,toca al Eclefíaft¡co:Dize defpues en el num. 2. 
que fi efia queftion incide en algún juizio poífeíforio de al¬ 
guna herencia, el Iuez feglar puede conocer como de cofa 
incidente,fccundum opinionem Bartol.in 1. Titia, ff. foluto 
matnmonio,nurn.^quxeílcommunis, y afsi defpues en el 
tom.2.en la decif. 51 2.tuuo por confiante la dicha opinión. 

Y no obíta la dotrinade Barbof.enlal.Titia>num. 22. ffi 
10luto matrimonio. 

Porque en el num. 2p.y e n el num. 3 3.y en .el num. 4 j. re- 
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fiere caifas, en que e! Iuez feglar puede conocer de caufa fpi- 
"rituali incidenti. Y en el num. 2 9.habla de cafo,en que auien- 
dó prefo a vn delinquente,alega que es Clérigo, y dize que 
tiene conocimiento el Iuez feglar, para ver y examinar filo 
es. Y en el num. 3 4.hablo de Clericis coniugatis, y las cali - 
dades que deuen tener para gozar del fuero,y dize;que la ve 
íifícacíon de las calidades fe deuehazer anteelluez feglar, 
y trae vna decif.de Guidon Papa 138 .num. 2. y Aufreno en 
Iodepotéftatefaeculari,regula 4.fallentia 8.rum.i2.yalu- 
lio Claroin praxi,§.fin.quxft.3¿.num. 14.ad fin.& num. 22. 
Y auiendo defpues referido algunos Autores de la opinión 
contraria 3 dize en el verf. Sed defendendo conclufionem, 
que fi el Iuez feglar preuino,podrá conocer de la caufa,iuxta 
communemde quaíuprá.Y en el num. 4 5. habla en materia 
de diezmos,y dize,que puede conocer el Iuez feglar dellos 
quandocftápoífeyendolosperfona feglar por donación del 
Pontífice,o polfeísion inmemorial antes del Concilio Late- 
ranenfe,y refiere a Couar. en las praélicas, cap. 3 3. num. 2. 
verf 3. y en el lib. 1 .cap. 17.num. 5 .antefinem. 

Y menos obfta el lugar de Mieres 3.part.quxft.i 5. num. 
14.& 19.porque allí no trata la materia,y deuede fer.yerro 
déla Imprenta.Yenladicha queftion defde el num. 110. 
harta el num. 1 i4.inclufiuedizc,queel Iuez feglar puede 
incidentemente conocer de la queftion de la incapacidad in 
cidente,y habla en términos del matrimonio, y del cap. tua, 
& dicit hanc opinionemfe tenendam,licet Abbas Panormi- 
tanus in d.cap.tuam contrarium teneat, y refiere aueríe juz¬ 
gado afsi en muchos Tribunales fuperiores , y Senados, 
Matth.de Afftiét.decif.21 p.num.f. Capitius decif. 7. num. 
2.0fafc.decif.i 37.num.i 1.Thefaur. decif 117.& 131.Hu. 
io.Francif Marcusdecif 1 ip.part.2.num.7. 

Ynoobftadezir,que Marta fue de opinión contraria in 
traélatudeiurifdi£l:.2.part.cap.8.exn. í.vfqueadio. Poro 
defpues en el num. 1 2.tiene la opinión contraria,diziendo q 
el juez feglar puede conocer defta queftion, quando incide 
en la caufa principal por alguna excepción opuefta: Y aun¬ 
que dize defpues , que el Iuez Ecleíiaftico puede conocer 
defta excepción,conforme a la opinión de Gerardo de San- 
fta Petra, defpues en el verf Niíi, en el num. 14. figuiente 
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. queda con ella, dando por razon 5 que teniendo preuenida la 
caula principal el Iuez feglar,no fe ha de diüidir la continen¬ 
cia della 5 ni conocer el íuezEclefiaflico déla excepción es¬ 
puerta en ella,vt ex verbís eius apparet^ibhN^^e^^) quod 
caufie continentia bocfacitfortius cor amJacular i iudice.propter quam 
índex in caufa preparante remanet iudex in caifa principaliprdpara- 
táfBalLinLordinarij in z.ndtabjli^ C. derehnndicaúone , r Paulus de 
Cafiro in Lz.mm.f.C^bi^ apud quem , Jlexand. in confi 5 8. nu . 
j.'oolum.i.tsin conf 1 97. 2.;^ in conf.63.col. 1 .V olum.3 . 

fitppolyt.jirguhm 6 5 4. íD ecius in rubrica de iudicijs , nu.z. qui te¬ 
jí atur ejfe communem opinionem , bocfacit caufie continentia , /. nuil i 
prorfm de iudicifyque diuidi non debetjma trató alteram fitatim op-r 
f ofita exceptione negantefiliationem^ coram Indice [acular i pr menta 
eft eius iuriflicito , etiamfifuper exceptione parscitata non fuerity 
ñeque acceptaueritfpt dixi fuprd eaiepárteleap.i. ergo iudex Eccle - 
Jldflicus inbiberi non poterit. 

Y noobrtaladotrinadeluan García de nobilitate,que 
en contrario fe alega en la gloíf 1 mum.2,7. Porque bien mi¬ 
rado,antes tiene la opinión contraria por el texto in cap.cau 
fam,el 2,.qui filij fint le gitimi,donde la Santidad de Alexan- 
dro III.remitid la caula al Rey de Inglaterra , para que de- 
terminaífelafucefsion , fin embargo deeftar pendiente el 
pleito del matrimonio; y la razo que traen algunos Dolo¬ 
res,y que refiere luán Garcia en el dicho num.iy. es, que en 
el cafo del dicho cap.caufam, no huuo fufpenfion del pleito, 
quia no erat periculum, etiam fi Rex poñefsionem deciderit 
pendente caufafuper matrimonio,quia reftabat caufa pro- 
prietatis, y que en el cafo del cap.tuam, fue j ufto mandarlo 
líifpender: porque no fe tratauade la poífefsion de los bie¬ 
nes,fino de la propiedad , como parece délas palabras del 
texto¿hl: Succefiionis caifa, y dizelo fíente afsi la gloífaíe;- 
gunda,y tercera del dicho capitulo tuam , como parece de 
las palabras del,ibi:SW legitima caufaiufio titulo erat agenda 
ficuti inpojfejforio adipficndct'.dt'pero^tdicimusjiullum erat perir 
culum y etiam fi obtineret in pojjejforio^quia reftabat iudicium proprie- 
tatisyjuodfiex indicio P^egu Anglorumforent bona reman fura per¬ 
petuó apud nunquam SummusP ontfex remitteret caufani etiam 
pojpjforiam ante deáfionem Caufie fuper matrimonio : ideo antedi re - 
iñifih juta ex eo ludido poffejforio , qm obtineret , fiebat dumtaxat 
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poffljforfbilque amplius^at 'tero in cap.tuam per i cidum erat , fi non 
fufpenderetur caufa Je bonísima iudicium non de prjf fsme^fedde 
prapriétateeratypdtef ibi{fucccfsioms caufa) J>bigl(J).i.ür 3 . idfen- 
tiuntjy clarius cpnuincitur ex textu in capdator quifihj fint legiti - 
mitfui textos concordat cum textu in d.cap. tuam: in boc autem pro - 
prietatisiudicio^quia non reftabataliud iudicium/n quo damnum pof 
Jlt refreír ijdeo quxfiio defuccfsione cejfauit¡ar de matrimonio píe* 
no indicio aftum eft . 

Y luego en el verficulo figuiente, incipientqHarc dúo iu- 

ra,viene a concordar los textos,y dize,que el cap. tuam, y el 
cap.caufamcomprueuanlapra&icadeEípaña en el Supre¬ 
mo Confejo,de conocer de las caufas poííeíl'orias de Mayo¬ 
razgos,conociendo incidentemente de la queftion matrimo 
nial,ex defeftu natalium,vt ex verbis eius apparet, ibi: H&c 
dúo iurafcilicet cap.tuam^ cap,caífamaneo iudicio^com^robant mi 
bipraximttfpanittqnamqu<&apud%egemnoftrumin Supremo to - 
tius }~Lifpdni¿e Senatu , Vbi aguntur caufe pojjljforid , deciditur 

pofffsio^de los May ora^gos^etiamfincidat caufa de matrimonio , 
legitimitate^nunqüam batienus fe ba fu/pendido la caufa pofffforia y 
quod egofciamjiullum enim e/ipericulum^ refiat enim iudiciumpro - 
pnetansien Ices Cbancilleruis^ex 1 . 10 , tit.q.lib. 5 moni Ordinamenti y 
qf in Supremo Senatu i a caufis maioratuum ptffjforijs obferuatur 
decifio textUn d.cap.caufam. 

Y afsi fe ha determinado en la caufa del Condado de la 
Puebla del Maeftre,en fauor del Conde don Alonfo, y en la 
caufa del Mayorazgo de dona Maria de Guzman, con don 
Alonfo de Guzman íu tio,vezinos de Guadalajara,y vltima- 
mentc en fauor de don Pedro de Hozes, en el Mayorazgo 
de los Hozes de Cordoua,y otros muchos. 

Y no obfta la opinión de Zeuallos en la quasft. 8 97 .toro* 
4.num. 96o.Se 963. Porque en el num. 96 4. y figuientes, re 
fierecafos,en que puede conocer de la incidencia el Iuez, 
aunque alias no fea competente déla caufa, y en términos 
de la caufa matrimonial que incide con el Eclefiaftico, y del 
cap.tuam en el num.? 73 .hafta el num. $77. incluíiue,dize: 
que íi ante el Iuez lego pende la caula principal de herencia, 
o fucefsion,y alli incide la queftion per viam exceptionis, de 
que no es hijo legitimo de aquel que pide la herencia, podra 
conocer el Iuez lego defte articulo incidente, y trae los Au- 




tores de que le vale el Prouincial de ían Francifco , y entre 
ellos a Couarruuias, y Farinacio 5 que ion de la miíma opinió, 
con que queda relpodido a todos,vt patet ex verbis eius, ibi: 
6 *i Dero principaliter traBetur coram iudtce lateo depetitione h<eredi• 
tatuar excipiaturtu non es film Ulimqcuim bareditatanpetis:tüc 
ijie articula filiationis , zy matrimontj debet traBari coram iudtce 
laicotfuia cum caufa principáis petitioms batreditatis agite tur , coram 
ipfójimiitter debet traBart artículo* incidensjta docet Arcbi, in cap . 
bené quidem q 6%Apofiilla ad Abb*tn d.capdator , w#»8 Cverj, In/?an~ 
tía Índices , er ita nuper fuit iudicatum in Ilegal 1 Camellar i a Ora - 
natenjt/n caufa Licentiati Didaci FaXardi 9 alids Didaci de Frias 9 
qui cum petijjfct kmditatem DoBoris de Friat^qui pro paire repu - 
tabatur^oppofitum illifuit per aliumfratrem , <¡uód ipfe non erat films 
illius.fed alteriusparentisrfua exceptiofuit oppofita , probata co~ 
ramtudice laico Jabí obtentumfuitjdem tenet Pobadilla infuaPo *• 
Ith.lib.i'Cap. 1 8 cafa izo, gj fie iudexEcclefiaflicus 

inhibes fiecul arijo tfe abfiineatdtali cognitione intendens , quod diBa 
caufafit coram eo traBanda 0 t ¿radie Gerardos ÍP etrafingulari 
$ 6 .poterit laicas iudex interponere appellatione ad P ontificem Ma~ 
ximumjs implorar elegís auxiliumjiy perVtam Vtolenti a repone - 
retur diBa inbibitio iudicis Ecclefiafiicitfuidquid in oppofitum teneat 
Marta de iurifdiBione^.part^cap, 8 mum.izSberfiNon tatúen , quid 
caufa continentia no efi diuidendaf nullif.de iudicijs^ty qui efi iu¬ 
dex in caufapr¿parata principali^efi etiam iudex in caufa pr<zparati 9 
(Bald.in l.ordinartj z.notabilifule reiYmdicat‘tone fPaul.de Cafi. in 
l.z.mm.^.CM^ft) apud quem^Alexand.conf^.num.j. ttol.uiy 
conf.iqy.pohz^ confiólo!. bañe effe communemopinic - 
nem teflatur 5 )ecim in rubrica de iudictjsj ntlm.i. máxime quia h¿ec 
cognitio non efi Ínter ipfos coniuges y fed ínter aliasper/onas^per quam 
cognitionem nonprotiudicatur ejfentia matrimonifeum pofsit iterutn 
traBari in iut[icio Ecclefice principaliter ¿y fie interim non efi fufpu¬ 
denda caifa hcereditatis in indicio pcjfjforio^ )tt tenet 9 alijs citatvs 9 
Moría tit.t+de iurifiiBione 9 num.i6^.in finCMieres de maiorat.3. 
part.qu&ft.x^.a num.19 Aoan.Garc.de nobilitat.glojf.i.num.z 5. <y 
zó. íy fiic non potefi dici cognitio fpiritualis , quam opinionem tenes 
Fartnac.quAfiA.num.i^erfi Qyt nfallou 

Exquibus refultat, que tratándole como oy le trata de 
vn juiziolumario, de dar licencia a los Carmelitas para en¬ 
trar en la poíTeísion del Conuento de Vitoria > en virtud 
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déla éfcritura,hecha por el Padre Orbea, y licencia del Or¬ 
dinario Eclefiaftico,y confemimientódelac.iudad,no fe de* 
be íufpender la cauía,íino determinarla,dándoles licecia pa¬ 
ra que tomen la poífeísior,y no fe dilate el cumplimiento de 
los íufragios,y MiRas, remitiendo la caüfa de la propiedad 
al I uez que delia debiere conocer;con que el Cófejo no per 
dera fu jurifdieion,ni quita al Ecleíiaftico la que tiene* 

Lo quarto y vitimo:porqué efto es mas claro, confideran- 
do que el Prouincial de fan Franciíco,que aora opone la de¬ 
clinatoria^ fuípenfion y remifsion al Ecleíiaftico, fue el que 
introduxo la caufa en el Confejo llanamente , ydefpues ha 
hecho otras muchas peticiones,relpondiendo y alegando lia 
namente,conquehaconfentidoen lajurifdicion del Con¬ 
fejo,y oy no puede contradezir fu mefmo hecho, y confenti* 
miento,ex regula vulgari,quod femel placu.t ; amplius difpli- 
cere non poteft. 

Y afsi parece fe ha de pronunciar en fauor de la Religión 
de los Carmelitas. Saluacenfura,&c. 









